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Santiago, veinticuatro de septiembre de dos mil veinticuatro.

VISTO:

Comparece Liliana Fraride Araya Cortés, nutricionista,
domiciliada en Parcela N°49, Camino El Toro, kilometro 8,8 de la comuna
de Curacavi, Region Metropolitana, y deduce reclamacion con motivo de la
eleccion de Directorio efectuada en la Comunidad Ecoléogica “Los Maitenes
II” de esa comuna, realizada el 10 de febrero de 2024.

Sostiene la reclamante que el 10 de diciembre de 2023 se
celebr6 una asamblea general extraordinaria, con el fin de tratar la
cesacion en el cargo de la directiva vigente, la convocatoria a elecciones y
la nominacion de la Comision Electoral y que, si bien esta reunion fue
citada por Marcela Carrasco Pérez, la convocatoria fue redactada y enviada
por otra socia.

Anade, por otro lado, que la Comision Electoral exigio a los
socios cumplir con un total de 10 requisitos para aceptar sus inscripciones
de candidaturas, lo que no so6lo infringio6 las exigencias previstas en la Ley
N°19.418 y en el articulo 29 de los estatutos sociales, sino que, ademas,
discriminé a uno o mas asociados que no pudieron postular a la eleccion.

Aduce que la conformacion de la Comision Electoral no
cumpli6 con el nimero minimo de miembros indicado en el articulo 58 del
cuerpo estatutario, que asciende a 5 asociados, ya que solo fue integrada
por los socios, Eduardo Aguila Bécar, Jorge Alegria Mora, Marcela
Carrasco Pérez y Natalia Hevia Urqueta lo que se vio agravado porque en
enero de 2024 renuncio esta ultima integrante.

Seguidamente, afirma que la Comision Electoral se atribuyo
las siguientes funciones que no le corresponden:

a) Cobranzas de gastos comunes, con el fin de pagar salarios
del personal y servicios de la comunidad. Agrega que, a la fecha, soélo
algunas de estas obligaciones han sido solucionadas.

b) Compra de implementos de un proyecto que creo y gestiono
y que fue adjudicado por la directiva, en circunstancias que tenia una
vigencia hasta el 13 de mayo de 2026.

c) Intervenir el grupo de WhatsApp de la administracion,

creando uno nuevo denominado “Informacion y varios Los Maitenes” y,
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asimismo, cambiar la aplicacion destinada a abrir el porton de acceso a la
comunidad.

d) Solicitaron la entrega del libro de actas, registro de socios y
toda la documentacion de la comunidad, los que les fueron facilitados ante
la presion de amenazas y denuncia ante Carabineros de Chile.

Adiciona, por ultimo, que la Comision Electoral cité a reunion
de camaraderia para el 14 de enero de 2024 ante la renuncia de un
postulante al Directorio y que no solicité las dimisiones de los candidatos
(sic), solo le envié una carta certificada al Presidente de la Directiva, socio
Daniel Rojas Alfaro, informandole la destitucion de su cargo, por ser
acordada en asamblea general.

Con el mérito de lo expuesto, pidié se declare la nulidad de la
eleccion efectuada el 10 de febrero de 2024 y la anulacion de los
integrantes de la Comision Electoral por ejercer atribuciones que no le
competen.

Acompano al efecto, copia de los estatutos sociales; copias de
certificados emitidos por el Servicio de Registro Civil e Identificacion y por
la Secretaria Municipal de Curacavi, que acreditan la vigencia del
Directorio de la Comunidad, electo el 13 de mayo de 2023; copia de correo
electronico de 19 de febrero de 2024, enviado por Liliana Araya Cortés a
Gonzalo Ibanez Miranda que informa los requisitos que deben cumplir los
interesados a postular al Directorio, la nomina de candidatos inscritos a la
fecha y la fecha de realizacion de la eleccion; copias de comunicacion
dirigida a la tesorera del Directorio, reclamante en estos autos, y su
respuesta, sin fecha ni firma; copia de informacion acerca del pago de los
gastos comunes, enviada a la comunidad, sin remitente, firma ni fecha;
copia de comunicacion dirigida a la Comunidad, que versa acerca de la
creacion de un nuevo grupo de mensajeria instantanea, nuevamente sin
remitente, firma ni fecha; copia de acta de escrutinios de la eleccion, de 10
de febrero de 2024; copia de solicitud de libro de actas, libro de registro de
socios y libro de cuentas, expedida por la Comision Electoral; y copia de
misiva redactada por la tesorera del Directorio, sin fecha.

Por resolucion de 26 de febrero de 2024 se ordeno oficiar a los

integrantes de la Comision Electoral, a fin que informaran conjuntamente
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al tenor del reclamo y remitieran los antecedentes fundantes de su relato,
diligencia cuyo cumplimiento rola a fojas 91.

Notificado legalmente el reclamo, no hubo contestacion por
algun afectado.

En su oportunidad se recibi6 la causa a prueba por el término
legal.

Por resolucion de 22 de abril de 2024 se dispuso oficiar a la
socia Bernarda Correa Sepulveda, a fin que remitiera el libro de actas de
asambleas y el libro de registro de socios de la organizacion, diligencia
cumplida a fojas 196.

La Comision Electoral expres6 en su informe que,
efectivamente Marcela Carrasco Pérez, que no conformaba la directiva, cito
a asamblea general extraordinaria, para evaluar, junto a otros vecinos, la
eventual destitucion del Directorio. La razén obedecio a que la Comunidad
se encontraba en una situacion de desorden por discusiones y peleas entre
los integrantes del Directorio y a la divulgacion de gastos indebidos
efectuados por éstos, utilizando fondos de la comunidad.

En lo relativo a las exigencias para postular al Directorio,
aducen que, aunque la reclamante no lo diga expresamente, se refiere al
rechazo de la candidatura de Claudio Mardones Zorondo, lo que se produjo
porque no es propietario y presenta una deuda historica de las cuotas
sociales y de la cuenta de electricidad. Anaden que fundaron entonces su
decision en criterios que se consideran esenciales para postular al
Directorio, aunque no estén explicitados en la ley o en los estatutos.

Sobre la integracion de la Comision Electoral, argumentaron
que en la comunidad existen 50 casas y menos del 80% se encuentra
habitada, por lo que la cantidad de personas que pueden postular a este
Organo Electoral y al Directorio es muy reducida. Reconocen que dicha
Comision estuvo compuesta por 4 socios y que con posterioridad renuncio
Natalia Hevia Urqueta. Agregaron, en este punto, que en la eleccion de
Directorio anterior, en que fue electa la actora como tesorera, la Comision
Electoral también estuvo constituida por 3 miembros.

Reconocen el cobro de gastos comunes, pero sostuvieron que

lo efectuaron ante la ausencia de Directorio y que lo recaudado soélo fue
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para pagar servicios basicos como retiro de basura y lectura de
remarcadores de electricidad.

En lo referente a la compra de equipamiento informatico,
manifiestan que el 27 de noviembre de 2023 la Municipalidad de Curacavi
depositoé $500.000.- (quinientos mil pesos) en la cuenta del BancoEstado
de la Comunidad y que debido a que el 10 de diciembre de 2023 se censuro
a la Directiva anterior -con el voto a favor de la reclamante-, no se pudo
disponer de esta suma, por lo que fue necesario reunir el dinero para
adquirir estos implementos y asi rendir los fondos al Municipio dentro de
plazo.

Afirman, en lo que atafie a los grupos de mensajeria de
WhatsApp que la Comunidad mantiene los grupos denominados
“Seguridad” y “Varios” y que este ultimo estaba bajo la administracion de
la directiva destituida, quienes se negaron a devolverla, razén por la que
se cred el senalado por la actora. En cuanto a la apertura del porton,
exponen que la aplicacion que impuso la anterior directiva presentaba
problemas cotidianos, por eso se cambio, después de una encuesta
levantada a través de la aplicacion WhatsApp.

En relacion con los libros de la Comunidad, senalaron que el
14 de diciembre de 2023 la reclamante les entrego el libro de actas y el
libro de registro de socios, pero no el libro de cuentas.

Acerca del ultimo hecho alegado por la actora, indicaron que
el 8 de enero de 2024 la postulante al Directorio Carolina Nahuelan Lopez
renuncio a su candidatura por motivos de salud y que el 10 de enero de
ese ano se convoco via WhatsApp a reunion de camaraderia para informar
a la comunidad esta decision. En lo que concierne a la solicitud de
renuncias de los candidatos, informan que la reclamante confunde las
cosas, ya que solo se envio carta certificada al presidente de la directiva de
la época porque se nego a participar en la asamblea general extraordinaria
de 10 de diciembre de 2023, en que fue destituido.

Por resolucion de fojas 206 se tuvo como parte en estos autos
a los integrantes de la Comision Electoral, socios Marcela Adriana
Carrasco Pérez, Jorge Eduardo Alegria Mora y Eduardo Antonio Aguila

Bécar.
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Por resolucion de 3 de junio de 2024 se trajeron los autos en
relacion.

En la vista de la causa se hizo relacion publica de estos
antecedentes, quedando los autos en acuerdo.

CONSIDERANDO:

1°. Que, Liliana Fraride Araya Cortés ha solicitado se declare
nulo el proceso eleccionario que tuvo lugar el 10 de febrero de 2024 en la
Comunidad Ecoléogica “Los Maitenes II” de la comuna de Curacavi, por
cuanto en €l se habrian cometido las irregularidades descritas en su libelo
y resenadas en lo expositivo de esta sentencia, las que, a su juicio,
importarian su nulidad.

2°. Transcurrido el plazo legal, no hubo contestacion
recibiéndose la causa a prueba a fojas 125. El informe de la Comision
Electoral, los documentos aportados por las partes y los antecedentes
recabados de oficio, se aprecian por el Tribunal como jurado, conforme a
la facultad que le confiere el articulo 24 de la Ley N°18.593.

3°. Que, se debe resolver acerca de la primera de las
alegaciones de la actora, esto es, que si bien la citacion a la asamblea
general extraordinaria de 10 de diciembre de 2023 fue realizada por
Marcela Carrasco Pérez, esta fue redactada y enviada por otra socia.

Sobre el particular, rola a fojas 201 el texto enviado por
“Marcela Parcela 24” al grupo denominado “Seguridad Los Maitenes 27,
mediante la aplicacion de mensajeria instantanea WhatsApp de 1 de
diciembre de 2023, que da cuenta de la citacion a la Comunidad a
asamblea general extraordinaria para las 11:00 horas del domingo 10 de
diciembre, a celebrarse en la Parcela N°31. Alli también se especifica que
los temas a tratar son: cesacion de la directiva actual, convocatoria a
elecciones y eleccion de nuevo Tricel (sic).

Por su parte, se allegdo a fojas 180 del proceso, el acta de
celebracion de la antedicha asamblea, contenida en el libro respectivo, que
informa, en primer lugar, que fue convocada segun los estatutos y que las
materias a tratar son la censura de la directiva y eleccion del Tricel (sic). A
continuacion, se detalla que con 33 votos a favor y 1 en contra se aprobo
el primer punto de la tabla y que la tesorera vigente -actora en estos autos-

y la secretaria saliente, estan de acuerdo con la renovacion de la directiva.
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Luego, se da lugar al segundo punto de la tabla,
conformandose la Comision Electoral por los socios, Natalia Hevia
Urqueta, Eduardo Aguila Bécar, Jorge Alegria Mora y Marcela Carrasco
Pérez. Por ultimo, se postulan como candidatos a la eleccion los asociados,
Bernarda Correa Sepulveda, Carlos Cerda Zuniga, Claudio Meneses
Fuentes, Carolina Nahuelan Lopez, Jorge Guzman Verdugo y Claudio
Mardones Zorondo.

Asimismo, segun el listado acompanado a fojas 87,
participaron en la referida reunion un total de 34 asociados, entre ellos, la
reclamante de autos.

4°. Que, sobre la materia tratada en el motivo anterior, el
articulo 17 de la Ley N°19.418 establece que las citaciones a asamblea
general extraordinaria se efectuaran por el presidente a iniciativa del
directorio o por requerimiento de, a lo menos, el 25% de los afiliados.
Similar disposicion se contiene en el articulo 18 de los estatutos sociales,
agregados a fojas 1.

A su turno, conforme a lo previsto en los articulos 19 y 20 de
la norma estatutaria, la citacion a asamblea debera verificarse a través de
la publicaciéon de un aviso en un diario de circulacion de la comuna o la
fijacion de carteles en la sede social o en lugares visibles con una
anticipacion minima de 5 dias habiles a la fecha de su celebracion,
anadiendo que también podra enviarse circular a los socios al domicilio
que tengan registrado en la organizacion; y que en ella se debera indicar si
se trata de una asamblea ordinaria o extraordinaria, sus objetivos y lugar,
dia y hora en que se llevara a cabo.

A su vez, el articulo 22 del citado cuerpo normativo establece
que las asambleas se celebraran con, a lo menos, un tercio de los miembros
de la organizacion.

5°. Que, de los antecedentes agregados al proceso,
singularizados en el Considerando tercero, se observa que no se acredito
el cumplimiento de las anteriores formalidades de citacion respecto de la
asamblea de 10 de diciembre de 2023, toda vez que no consta en autos la
circunstancia de haberse formulado al presidente del Directorio el
respectivo requerimiento de citacion a la asamblea, por una parte; y por

otra, debido a que la convocatoria no se materializ6 a través de los
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mecanismos que los estatutos sociales prevén, es decir, mediante la
publicacion de un aviso en un diario de circulacion comunal o la fijacion
de carteles en la sede social o en lugares visibles.

No obstante lo antes indicado, este Tribunal no puede
soslayar las excepcionales circunstancias que rodearon la celebracion de
la asamblea extraordinaria que en este punto se analiza, consistentes en
obtener la cesacion en sus cargos de la Directiva vigente a la época, a través
del procedimiento de la censura, razon por lo que no resulta sensato exigir
que sea precisamente el Presidente del Directorio, esto es, uno de los
dirigentes cuya gestion y funcion estaba siendo cuestionada en esta
oportunidad, quien haya efectuado la citacion respectiva.

En virtud de lo anterior, aparece como suficiente para tener
por satisfecho el cumplimiento de las formalidades relativas al envio de la
citacion, atendida ademas la cantidad de socios asistentes a la Asamblea,
que éste haya sido realizado por la socia Marcela Carrasco Pérez, como
consta a fojas 201 de autos.

6°. Asimismo, se constaté que Marcela Carrasco Pérez informé
a los asociados la fecha, hora y lugar de celebracion de la asamblea de 10
de diciembre de 2023, conjuntamente con los temas a tratar, a través del
envio de un mensaje contenido en el sistema de mensajeria instantanea
WhatsApp con al menos 7 dias habiles de anticipacion, siendo suficiente
para ser considerado como un eficaz medio de comunicacion, atento que
concurrieron un total de 34 asambleistas, segun aparece del listado de
asistentes agregado a fojas 87, afluencia que supera el quorum minimo de
participacion requerido para celebrar una asamblea general, ascendente a
26 asociados, conforme dispone el citado articulo 22 de la norma
estatutaria, en relacion al total de 78 socios inscritos vigentes que informa
el libro de registro de socios agregado al proceso.

Cabe destacar que no se acompano al proceso ningun medio
de prueba que diera cuenta que los vecinos hayan formulado objeciones a
los mecanismos de publicidad empleados para realizar la convocatoria a la
asamblea. En efecto, segin da cuenta el acta levantada en esa oportunidad
y el registro de asistentes, la actora participo en la celebracion de esta
reunion extraordinaria y no formul6 observaciones ni oposicion alguna en

su desarrollo. Tampoco hay evidencia alguna en el proceso de socios que
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se hayan visto impedidos de participar en las Asambleas por falta de
publicidad en la convocatoria. Por estas razones se rechazara, en
definitiva, este acapite de la reclamacion.

A mayor extension, es necesario dejar establecido que, a
diferencia de lo expresado por la actora en su libelo, la convocatoria si fue
practicada por la mencionada socia Marcela Carrasco Pérez, ya que de la
anotacion signada bajo el numero 49 del libro de afiliados consta que esta
ultima tiene su domicilio en la Parcela N°24 de la Organizacion de autos,
lo que resulta plenamente concordante con la descripcion del nombre de
la usuaria que envio la citacion a la asamblea en el grupo “Seguridad Los
Maitenes 2” de la aplicaciéon WhatsApp, correspondiente a “Marcela Parcela
247,

7°. La segunda afirmacion de la reclamante consiste en que la
Comision Electoral habria impuesto a los postulantes al Directorio el
cumplimiento de formalidades y requisitos que no tienen justificacion en
la normativa legal y estatutaria, lo que redundé en un acto discriminatorio
que afect6 a uno o mas socios que no pudieron inscribir sus candidaturas.

Sobre este capitulo de la reclamacion, el articulo 20 de la Ley
N°19.418 establece que podran postular como candidatos al directorio los
afiliados que reunan los siguientes requisitos: a) tener dieciocho anos de
edad, a lo menos; b) tener un ano de afiliacion, como minimo, en la fecha
de la eleccion; c) ser chileno o extranjero avecindado por mas de tres anos
en el pais; d) no estar cumpliendo condena por delito que merezca pena
aflictiva, y €) no ser miembro de la Comision electoral de la organizacion.

Similar disposicion contiene el articulo 29 de los estatutos
sociales, anadiendo como condiciones para participar como candidatos,
que los afiliados a la Comunidad no estén procesados por delito que
merezca pena aflictiva y que se inscriban a lo menos con 10 dias de
anticipacion electoral (sic).

8°. En este aspecto, aparece del acta de sesion de la Comision
Electoral de 29 de diciembre de 2023, agregada a fojas 184 de autos, que
este Organo acordé que los candidatos al Directorio debian cumplir los
siguientes requisitos: a) tener 18 anos de edad; b) tener al menos 1 ano de
afiliacion en la Organizacion; c) ser chileno o extranjero avecindado por

mas de 3 anos en el pais; d) no estar cumpliendo condena por delito
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merezca pena aflictiva; e) no ser miembro de la Comision Electoral y no
estar ejerciendo cargo de representacion popular o jefatura en el municipio
local; f) estar inscrito en el libro de socios; g) se permite hasta una persona
por parcela; h) deben ser propietarios, no arrendatarios ni allegados; i)
deben vivir de manera permanente en la comunidad; y j) haber pagado los
gastos comunes hasta noviembre de 2023 y la cuenta de energia eléctrica
hasta el dia de la eleccion.

Al mismo tiempo, del correo electronico enviado por la
reclamante a Gonzalo Ibanez Miranda el 19 de febrero de 2024, agregado
a fojas 20, se observa que aquélla, junto con informar acerca de la gestion
actual de la Comision Electoral, le recuerda los requisitos que se deben
cumplir para ser candidato en la eleccion, los que coinciden con los
acordados en la sesion de 29 de diciembre de 2023, antes senalados.

9°. Que, de la simple lectura del acuerdo del 29 de diciembre
de 2023, surge con claridad que la Comision Electoral exigié a los
candidatos al Directorio el cumplimiento de cuatro requisitos adicionales
a los previstos en la ley y los estatutos, en concreto: que soélo pueda
postular una persona por parcela; que sean propietarios; que vivan
permanentemente en la comunidad; y haber pagado los gastos comunes
hasta noviembre de 2023 y la cuenta de energia eléctrica hasta el dia de la
eleccion.

Este acuerdo de la Comision Electoral no puede ser justificado
a la luz de las atribuciones que la ley le concede como Organo encargado
de la organizacion y direccion de la eleccion, toda vez que las decisiones
que adopte deben siempre enmarcarse en velar por el normal desarrollo
del acto eleccionario y en propender a la mayor participacion de los
asociados en el proceso electoral, tanto en el ejercicio de su derecho de
sufragio personal, igualitario y secreto; como en el respeto a su derecho a
presentarse como candidatos, prerrogativas que siempre deben
enmarcarse dentro de la normativa legal y estatutaria que se ha dictado al
efecto.

10°. Sin embargo, en este ambito y como premisa basica, debe
tenerse en cuenta conforme lo establece el inciso final del articulo 10 de la
Ley N°18.593, que la declaracion de nulidad de un acto eleccionario debe

fundarse en hechos o irregularidades que, sea que hayan ocurrido antes,
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durante o después del mismo, pudieran afectar la constitucion del cuerpo
electoral o bien, influir en el resultado general de la eleccion.

Asi y como lo ha sostenido reiteradamente este Tribunal, no
basta para declarar la nulidad de un acto eleccionario la sola circunstancia
de haberse demostrado en el proceso la existencia del defecto o
irregularidad que se le imputa, puesto que, silos hechos que se han tenido
por acreditados no revisten la entidad antes referida, no produciran, en
consecuencia, su nulidad,

11°. Que, en este orden de ideas, a pesar de haberse
constatado la existencia de la irregularidad descrita, ésta no resulta
relevante en la especie, atento que no constituye un vicio del proceso
eleccionario de aquéllos que tienen la entidad requerida para provocar su
invalidacion, desde que no se comprobo6 en autos que esta anomalia haya
influido en la constitucion del cuerpo eleccionario o en el resultado general
de la eleccion, habida consideracion que no se acompané medio probatorio
alguno que demuestre que tanto los socios, como los potenciales
postulantes al directorio, hayan formulado reparos al establecimiento de
estos requisitos adicionales al momento de advertir su ocurrencia; no se
probo la existencia de afiliados afectados con esta decision, de lo que se
desprenda inequivocamente que este proceder configur6 un acto
discriminatorio que conculc6 el derecho de sufragio pasivo de los
asociados; del mismo modo, segun se constato en el acta de la eleccion,
agregada a fojas 186, participaron 6 candidatos al Directorio, numero
suficiente para integrarlo regularmente, atendido que conforme establecen
los articulos 27 y 28 de los estatutos dicho 6rgano estara compuesto por 3
directores titulares e igual nimero de miembros suplentes; y, sobre todo,
porque segun aparece del listado de asistentes a la eleccion de 10 de
febrero de 2024, que rola a fojas 50, concurrieron a sufragar en la eleccion
39 socios, vale decir, un 50% del total de afiliados a la organizacion, cifra
que excede con creces a los 26 asociados que se exige como quorum minimo
de participacion en las asambleas, como se expuso en el Motivo sexto
precedente, de lo que soOlo cabe concluir que esta determinacion no
entorpecio, ademas, la participacion de los socios que concurrieron a

sufragar en la eleccion, razones todas por las que lo alegado en este
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apartado de la reclamacion no puede ser calificado como influyente o
determinante.

12°. A mayor abundamiento, del contenido del citado correo
electronico dirigido por la actora a Gonzalo Ibanez Miranda, por el cual le
recordo los requisitos previstos por la Comision Electoral para inscribir las
candidaturas al Directorio, a modo informativo, sin representar algun tipo
de vacilacion o reproche acerca de su instauracion, resulta que, en la
especie, manifesto implicitamente su conformidad con su establecimiento,
no pudiendo, en consecuencia, pretender en esta Sede Jurisdiccional que
la eleccion sea anulada por esta razon, maxime si no consta en autos que
haya alegado o advertido de esta situacion en las distintas instancias que
existieron con posterioridad, en el transcurso del proceso eleccionario.

13°. Que, en el ejercicio de sus derechos y en virtud del
principio de la buena fe que ilustra nuestro ordenamiento juridico, toda
persona esta obligada a respetar sus propios actos y declaraciones de
voluntad, debiendo mantener una conducta leal en la que prevalezca el
respeto a las situaciones juridicas que ha creado en razén de su proceder
anterior.

Asi, esta pretension de la actora debe guardar la debida
coherencia con sus actuaciones anteriores, no pudiendo desconocerlas
mediante el ejercicio de una accion cuyos fundamentos contradicen dicho
actuar, como procura ahora, denunciando como vicio del acto eleccionario,
un hecho que en el pasado validoé con sus propias acciones.

14°. En lo que atane a la integracion de la Comision Electoral,
el hecho de no haberse acreditado en el proceso que estuvo conformada
por cinco asociados como prevé el articulo 58 del cuerpo estatutario,
resulta irrelevante, atento que el literal k) del articulo 10 de la Ley
N°19.418 precisa que este Organo sé6lo debe estar compuesto por 3
miembros. Por consiguiente, si la referida Comision se constituyo
inicialmente por los socios Eduardo Aguila Bécar, Jorge Alegria Mora,
Marcela Carrasco Pérez y Natalia Hevia Urqueta y, con posterioridad a
enero de 2024, por los tres primeros, debido a la renuncia de esta ultima,
esta integracion es suficiente para tener por cumplido lo ordenado en la

aludida norma legal.
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15°. La aseveracion consistente en que la Comision Electoral
exigio la entrega del libro de actas, registro de socios y toda la
documentacion de la comunidad, sera desechada desde ya, atento que este
requerimiento dice estricta relacion con el hecho de contar con los insumos
basicos y necesarios para dar cumplimiento a la imposicion legal de
organizar y dirigir la eleccion, sin que se haya probado en autos que
mediante su obtencion se buscé un efecto que fuera mas alla de lo electoral
y que trascendiera, a fin de cuentas, en un comportamiento abusivo o
impropio que afectara el normal funcionamiento de la organizacion o los
derechos de los asociados a la Comunidad.

16°. En cuanto a las demas alegaciones relativas a que la
Comision Electoral habria cobrado los gastos comunes de los
copropietarios, con el fin de pagar salarios del personal y servicios de la
comunidad; la compra de implementos de un proyecto creado y gestionado
por la reclamante y adjudicado por la directiva; la intervencion en el grupo
de WhatsApp de la administracion; y el cambio de la aplicacion destinada
a abrir el porton de acceso a la comunidad, seran rechazadas, toda vez que
no cabe a esta Judicatura, de naturaleza eminentemente electoral,
pronunciarse sobre materias disciplinarias cuyo conocimiento y decision
corresponden a la asamblea general de socios, como o6rgano resolutivo
superior de la organizacion, en los términos senalados en los articulos 15,
21 y 23 de la norma estatutaria.

Lo propio cabe decir respecto a la citacion a la reunion de
camaraderia de 14 de enero de 2024, desde que la reclamante no explicito
de qué manera esta decision intervino o afect6é la conformacion del cuerpo
eleccionario o el resultado general de la eleccion.

17°. A lo antedicho, es necesario agregar que si bien so6lo cabe
al Directorio dirigir y administrar la Comunidad de autos, debido a la
anormal situacion de acefalia en que se encontraba la Organizacion
durante el periodo que medid entre la cesacion en el cargo de los
integrantes del Directorio, censurado el 10 de diciembre de 2023 y la
eleccion de la nueva Directiva, celebrada el 10 de febrero de 2024, la
Comision Electoral se encontraba excepcionalmente facultada para
adoptar todas aquellas medidas de emergencia que fueran absolutamente

indispensables para asegurar la buena marcha de la Organizacion.



“' PRIMER TRIBUNAL ELECTORAI ' Fojas 222
‘. ., . doscientos veintidds

18°. Finalmente, en cuanto a la integracion del Directorio, los
articulos 27 y 28 de los estatutos de la Comunidad Ecologica “Los Maitenes
II”, disponen que este organo directivo estara conformado por tres
miembros titulares e igual numero de integrantes suplentes.

19°. Que, del acta levantada en la asamblea general ordinaria
en que se celebro el acto eleccionario, antes citada, aparece que el
escrutinio de los votos practicado por la Comision Electoral arrojo el
siguiente resultado: Carlos Cerda Zuniga, 19 votos; Bernarda Correa
Sepulveda, 11 votos; Hernan Urrutia Armstrong, 6 votos; Jorge Guzman
Verdugo, 2 votos; Francisco Valenzuela Farias, O voto; Claudio Meneses
Fuentes, O voto; votos nulos: 1; votos en blanco: 0. Total de sufragios
emitidos: 39.

En virtud de tales resultados, se proclamé electos como
titulares a los candidatos que consiguieron las tres primeras mayorias
individuales y, como suplentes, a los tres postulantes siguientes, decision
que no se ajusta a lo dispuesto en el inciso segundo del Art. 19 de la Ley
N° 19.418, en relacion a lo establecido en el articulo 28 de los estatutos
sociales.

Efectivamente, de acuerdo a lo estipulado en las citadas
normas, en la eleccion se elegira a los miembros suplentes del Directorio,
los que, ordenados segun la votacion obtenida por cada uno de ellos de
manera decreciente, supliran o reemplazaran al o a los miembros titulares
que se encuentren temporalmente impedidos de desempenar sus tareas o
no pudieren continuar en el ejercicio de sus funciones.

Asi las cosas, el directorio de la organizacion debe estar
conformado por tres integrantes titulares, correspondiéndole dichos cargos
a los candidatos que hubieran obtenido las tres mas altas mayorias; y por
tres dirigentes suplentes, siendo éstos los que consigan las tres mayorias
individuales siguientes, cuyo no es el caso de los candidatos Francisco
Valenzuela Farias y Claudio Meneses Fuentes, toda vez que no obtuvieron
votacion que legitime su eleccion, por lo que se anulara su proclamacion
como directores suplentes.

Por estas consideraciones, normas legales citadas y atendido,
ademas, lo dispuesto en el inciso final del articulo 10 y en los articulos 13,

14y 18 a 25 de la Ley N°18.593, se resuelve:
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I.- Que se rechaza la reclamacion de fojas 27, deducida por
Liliana Fraride Araya Cortés.

II.- Que se declara nula la proclamacion de los candidatos
Francisco Valenzuela Farias y Claudio Meneses Fuentes, en calidad de
directores suplentes, en virtud de lo indicado en el Considerando décimo
noveno precedente.

Notifiquese por el estado diario.

Oficiese a la Secretaria Municipal de Curacavi para efectos de
lo dispuesto en el inciso tercero del articulo 25 de la Ley N°18.593.

La presente sentencia podra ser apelada dentro del plazo de
cinco dias habiles, contado desde la notificacion practicada con esta fecha.

Archivense en su oportunidad.

Rol N°9342/2024.-

Pronunciada por el Ministro Guillermo de la Barra Dunner, Presidente; y
los abogados Patricio Rosende Lynch y Luis Hernandez Olmedo. No firma,
no obstante haber concurrido a la vista y al acuerdo de la causa, el
ministro de la Barra Dlinner, por encontrarse ausente. Autoriza Patricia
Munoz Briceno, Secretaria Relatora. Santiago, 24 de septiembre de 2024.

Notifiqué por el estado diario la sentencia que antecede. Santiago, 24 de septiembre de

2024.
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Fecha: 24-09-2024 18:42:40 -03:00 :
LUIS GUILLERMO HERNANDEZ OLMEDO PATRICIA EUGENIA MUNOZ BRICENQ DxYdkayY

Este documento tiene firma electrénica y su original

Fecha: 24-09-2024 18:44:37 -03:00 Fecha: 24-09-2024 18:46:22 -03:00  puede ser validado en la tramitacion de la causa o en

https://reclamos.primertribunalelectoral.cl/documents



	

	

	



